Cdtre
domnul Presedinte al comisiei de specialitate nr. 27
»Stiinte economice si administrarea afacerilor” a CNATDCU,
Prof.univ.dr. Mihai Daniel Roman

Ca urmare a nominalizarii de catre comisia de specialitate nr. 27 ,Stiinte economice si administrarea
afacerilor” a CNATDCU ca membri ai comisiei de lucru in vederea emiterii unei opinii profesionale ca
parte a rezolvarii sesizdrilor UEFISCDI nr. 3822/08.12.2016 si MEN nr. 17465/08.12.2017 cu privire la
verificarea existentei plagiatului la teza de doctorat elaborati de domnul Bodog F. Florian Dorel in
domeniul de doctorat Management, vda comunicdm urmétorul punct de vedere:

Din analiza multiplelor documente existente in dosar si pe baza experientei noastre academice,
considerdam ca teza de doctorat ,Managementul si marketingul unitdtilor sanitare”, elaborati de
domnul Bodog F. Florian Dorel, sub conducerea stiintificdi a domnilor prof.univ.dr. Mihai C.
Demetrescu si prof.univ.dr. Gheorghe lonescu, sustinutd in cadrul Scolii Doctorale a Facultatii de
Stiinte Economice a Universitdtii de Vest din Timisoara in anul 2008, contine multe elemente care
incalca standardele de calitate si normele de etic cu privire la modul de citare al surselor bibliografice.
Apreciem cd, din punct de vedere al eticii academice, sunt intrunite conditii pentru ca teza si fie
considerata plagiata, existdnd un numdr semnificativ de pagini preluate din alte lucrari fir3 a fi
respectate normele de citare.

Tn raport cu aprecierea de mai sus si cu documentele existente in dosar, membrii comisiei formuleaza
urmatoarele puncte de vedere individuale:

1. (Prof.univ.dr. Rdzvan Zaharia): intrucat in dosar se face referire la unele masuri colaterale deciziei
de retragere a titlului de doctor, afirmdndu-se cd ,,nu se pot aplica sanctiuni celor doi coordonatori ai
tezei de doctorat intrucét Prof.univ.dr. Mihai Demetrescu a decedat si Prof.univ.dr. Gheorghe lonescu
nu mai coordoneaza doctorate”, doresc sa subliniez faptul cd nu se poate pune in vreun fel problema
responsabilitatii profesorului M.C. Demetrescu, in calitatea sa de conducétor de doctorat, avand in
vedere cd acesta a decedat cu sapte ani inainte de sustinerea tezei, cand cartile din care s-a preluat
cel mai mult nici nu fuseserd publicate. Tn privinta responsabilitatii domnului prof.univ.dr. Gheorghe
lonescu (si a comisiei de sustinere publicd a tezei, de altfel) s-ar putea vorbi despre o lipsd de atentie
(in sensul cd nu s-au sesizat preludrile incorecte), dar, intrucdt conceptul de ,raspundere solidara a
conducdtorului de doctorat cu autorul tezei” a fost introdus de Legea 1/2011 si evident ¢ nu se poate
aplica retroactiv, consider cd, din punct de vedere legal, la momentul sustinerii tezei, responsabilitatea
privind originalitatea lucrdrii apartinea integral autorului.

2. (Prof.univ.dr. Adriana Grigorescu): Documentele existente la dosar, in special fotocopii din teza de
doctorat a domnului Bodog F. Florian Dorel si respectiv lucrdrile Cornescu V., Marinescu P., Curteanu
D. si Toma S. (2003) Management: de la teorie la practicd, Editura Universitatii Bucuresti; Daina L.
(2007) Manual de management sanitar, Editura Universitatii din Oradea si Armean P. (2002)
Managementul calitdtii serviciilor de sdndtate, Editura Coresi, evidentiaza preluarea integrald a unor
paragrafe fiard a se face nicio trimitere sau referire la sursa bibliografics, prezentd, de altfel, in
bibliografie. In acelasi timp, din Hotirarea nr.14/17.07.2018 a Comisiei de Etic3 si Deontologie
Universitard din UVT, care face trimitere la raportul comun al expertilor, se constata c3 in capitolele
1, 2, 3 5i 5 sunt preludri consistente din lucrarile mentionate, in cuantum total de 2988 de randuri,
pentru care nu sunt respectate normele de citare a surselor si nu se face nicio referire la bibliografia



utilizatd, interventia pe text este minora si fara o analizd criticd proprie a acestora. Existenta unui
continut de circa 36% (se estimeaza continutul tezei la aproximativ 8190 de randuri), pentru care nu
sunt respectate normele de citare, pune sub semnul intrebarii originalitatea tezei, rdspunderea
apartinand integral autorului, indiferent daca aceasta s-a produs cu intentie sau necunoastere.

3. (Prof.univ.dr. Gabriela Pascariu): Conform documentelor existente la dosar, rezultd urmatoarele
doud concluzii principale: 1. propunerea Universitatii de Vest din Timisoara de retragere a titlului de
doctor in domeniul Management acordat domnului Bodog Florian Dorel are la baza o analiza riguroasa
a tezei si a lucrdrilor din care au fost preluate parti integrale, neprelucrate (ducadnd fa un grad de
similitudine de peste 30% din tezd); UVT a respectat procedurile, conform legislatiei in vigoare; 2. teza
domnului Bodog Florian Dorel include pagini intregi identice cu pagini extrase din cele trei carti
mentionate mai sus, aflate la dosar. Nu existd interpretari ale autorului tezei, o perspectiva criticd
asupra ideilor/textelor preluate si nu se respectd regulile de citare. Consider cd sunt suficiente
elemente care sustin concluziile Comisiei de Eticd si Deontologie Universitara din UVT cd teza "nu
respecta standardele de calitate si etica profesionala” (Raportul final nr. 15/12.06.2018) si ca “sunt
intrunite conditiile pentru ca teza de doctorat mentionata sa poatd fi considerata ca plagiat” (Adresa
UVT 1775/24.07.2018).
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