Raportul Comisiei externe CNATDCU

privind sesizarea inregistrati la UEFISCDI cu nr. 751/27.03.2019MEN nr. 15495/28.03.2019
cu privire la existenta unei situatii de plagiat in teza de doctorat
“CRIMINALITATEA ORGANIZATA SI COOPERAREA POLITIENEASCA INTRE STATE”
sustinutd de dl Adrian IACOB in anul 2007 la
Academia de Politie “Al. 1. Cuza”

Comisia externd constituitd de Consiliul General al CNATDCU in vederea analizei sesizirii
inregistrate la UEFISCDI cu nr. 751/27.03.2019 MEN nr. 15495/28.03.2019 privind existenta unei situatii
de plagiat in teza de doctorat “CRIMINALITATEA ORGANIZATA SI COOPERAREA
POLITIENEASCA INTRE STATE” sustinutd de dl. Adrian IACOB in anul 2007 la Academia de Politie
“Al I. Cuza” a avut ca membri pe:

> Prof. univ. dr. Lavinia Stan, St. Francis Xavier University, Canada;
» Prof. univ. dr. Adrian Miroiu, SNSPA:
» Lect.univ. dr. Serban Filip Cioculescu, Universitatea din Bucuresti

Comisia isi bazeazi analiza pe urmitoarele documente puse la dispozitic de MEN:

* Sesizarea inregistrata la UEFISCDI cu 751/27.03.2019 MEN nr. 15495/28.03.2019, precum si
documentele la care se face referire in sesizare, la adresa https://pressone.ro/rectorul-academiei-
de-politie—a-plagiat-peste-doua—treimi-din-teza—sa—de—doctorat;

* Teza de doctorat “CRIMINALITATEA ORGANIZATA SI COOPERAREA POLITIENEASCA

INTRE STATE”sustinuti de dl Adrian IACOBIa Academia de Politie “Al. I. Cuza” din data de
25.05.2007,

* Referatele oficiale ale membrilor comisiei de doctorat de la nivelul Academiei de Politie “Al. I.
Cuza”: prof.univ.dr. Voicu Costici, conduciitor de doctorat; prof.univ.dr. Coman Florian;
prof.univ.dr. Pavel Abraham; prof.univ.dr. Toma Gheorghe, referenti oficiali;

* Procesul verbal din 25.05.2007 al Comisiei de doctorat alcituiti din: prof.univ.dr. Vlad Barbu,
presedinte; prof.univ.dr. Voicu Costici, conducitor de doctorat; prof.univ.dr. Coman Florian;
prof.univ.dr. Pavel Abraham; prof.univ.dr. Toma Gheorghe, referenti oficiali, care a hotirat
unanim s& acorde candidatului Adrian IACOB titlul de doctor in domeniul ORDINE PUBLICA SI
SIGURANTA NATIONALAcu calificativul Foarte bine;

* Ordinul MECT nr. 1418 din 29.06. 2007 privind acordarea titlului de doctor in domeniul ORDINE
PUBLICA SI SIGURANTA NATIONALA domnului Adrian Iacob;

* Carta Academiei de Politie “Al. 1. Cuza”, aprobati de Senatul Academiei de Politie “Al. I. Cuza”
in data de 28.09.2006;

* Decizia inregistrati cu nr. 4439391 din 19.06.2019 privind sesizarea Comisiei de Etici si
Deontologie profesionald a Academiei de Politie “Al. 1. Cuza” prin sesizarea cu nr. 4437602 din
27.03.2019, precum si solicitarea cu nr. 4437536 din 26.03.2019;

* Decizia Rectorului Academiei de Politie “Al. I. Cuza” inregistrata cu nr. 4439408 din 19.06.2019
privind Hotérérea Comisiei de Etici si Deontologie profesionali in cauza sesizirii suspiciunilor




de plagiat in teza de doctorat a domnului Adrian lacob cu titlul “Particularitati manageriale in
cooperarea politieneasca internationala pentru prevenirea spalarii banilor”.

in toate documentele oficiale, inclusiv in adresa nr. 4439606 din 27.06.2019 a Academiei de Politie
“Al. 1. Cuza” catre MEN, teza apare cu titlul “Criminalitatea organizata si cooperarea politieneasci intre
state”; exceptie face Decizia Rectorului Academiei de Politie “Al. I. Cuza” inregistratd cu nr. 4439408
din 19.06.2019 privind Hotdrarea Comisiei de Eticd si Deontologie profesionald in cauza sesizirii
suspiciunilor de plagiat in teza de doctorat a domnului Adrian Iacob, in care titlul este: “Particularititi

manageriale in cooperarea politieneascd internationald pentru prevenirea spalirii banilor”.

Comisia a constatat urmaitoarele:

In sesizarea formulata se sustine ca in teza de doctorat a dlui Adrian Iacob sunt plagiate texte din
urmatoarele lucrari:

Chipaila, I (coord.). (2006). Globalizarea traficului de copii, Editura Sitech, Craiova.

Geamanu, Gr. (1977). Dreptul international penal si infractiunile internationale, Editura

Academiei Romaéne, Bucuresti.

Serb, S., Draghici C., Ignat, D.-A., Iacob, A., Suceavd, A. (2003). Drept politienesc Si

contraventional, Editura Tritonic, Bucuresti.

Carp, G., (2005). Terorismul international, Editura Ministerului Administratiei si Internelor,

Bucuresti.

Voicu, C., Voicu A.-C., Geamanu, 1. (2006). Criminalitatea organizatd in domeniul afacerilor,

Editura Pildner&Pildner.

Hurdubaie, [. (2006). Instrumente ale cooperdrii internationale in domeniul valorificirii

mijloacelor criminalistice de probatiune, Editura Era, Bucuresti.

Suceava, 1., Coman, F. (1997). Criminalitatea si organizatiile internationale, Editura Romartexim,

Bucuresti.

Stoica, M.-G., Cituti, C.-C. (2006). Cooperarea polifieneascd in Romdnia, Editura Paper Print

Invest, Bucuresti.

Membrii comisiei au verificat daca sesizarea se confirma pentru fiecare dintre cirtile mentionate

si au constatat urmatoarele:



1 . In sesizare se sustine ci teza dlui Adrian lacob contine pasaje plagiate din carteaChipaila, 1.
(coord.). (2006). Globalizarea traficului de copii, Editura Sitech, Craiova.

Analizind acest aspect, Comisia a constatat urmétoarele:paginile 6-7 sunt plagiate; dl Iacob
modifica citiva termeni (“opiniem” cu “in opinia noastrd™), elimina citeva cuvinte si adaugi in citeva
locuri — cel mai important, un aliniat nou la p. 7, insa tot restul textului e copiat.

fncepand cu p. 11 din tezi (sectiunea II: “Conceptul de criminalitate organizatd in dreptul
international”) se plagiaza din nou din Chipaila (2006), de la p. 21 inclusiv titlurile sectiunilor.

La p. 13 se sar céteva aliniate din carte, care cuprindeau referinte la mai multi autori si se reia
plagiatul de la p. 24 din carte; din cand in cand sunt sirite unele aliniate. Avand in vedere modul de
tehnoredactare identic n carte si in teza, se pare ca autorul tezei a avut la dispozitie cartea in format .doc.
Se preiau identic notele de subsol, inclusiv cu greseli de litera (de ex., nota 32 de la p. 19, care preia nota
42 de la p. 32 din cartea Chipaiila (ed., 2006)).

E interesant si facem urmitoarea observatie. Atat in cartea Chipaild (2006), ct si in teza referirile
la lucréri scrise de autori straini se fac intr-o modalitate care nu respect standardele academice. De ex.,
in Chipaild(2006) se citeazi la p. 28 (nota 36) astfel: “M. Anderson — Marea Britanie si crima organizati:
dimensiunea internationald — European journal of crime. Criminal Law and Criminal Justice, Anglia 1993,
pag. 292 — 308”. In teza de doctorat a dlui lacob lucrarea apare tot cu titlul in limba roméana (p. 282).
Subliniem cd in tezi (pp. 282 — 286) multe lucréri elaborate de autori stiini si publicate in reviste striine
sau in edituri strdine sunt trecute cu titlurile in limba roméana. O astfel de practicd nu e in acord cu
standardele academice si este de neinteles cum niciunul dintre referentii oficiali nu a remarcat acest lucru.

Rar sunt mici prelucrari ale textului (ex., la p. 18 sus).

in textul tezei de doctorat la p- 23 este urmatorul comentariu: textul este identic cu cel din cartea
Chipaila (2006), pe care l-am gasit la pp. 36 — 37. Dar, sustine comentariul, acest text se giseste si intr-o
lucrare mai veche din 2004. Ar rezulta cd avem un text plagiat in cartea Chipaild (2006), care de asemenea
e plagiat in lucrarea de doctorat a dlui Iacob. Comisia nu a analizat posibilitatea ca si textul din Chipaila
sa fi fost plagiat, intruct aceasti chestiune nu tine de sarcina ei. Situatii de acelasi tip sunt mentionate si
in alte locuri, de ex. la p. 24, p. 33, p. 42 ale tezei.

Preludnd din Chipaild (2006) uneori se dau citate (de ex., la p. 27, preluat de la p. 42), dar ca si
acolo férd a se indica precis sursa.

Plagiatul este masiv pana la p. 47 a tezei, respectiv p. 67 din cartea Chipaila (2006). Aceasta
inseamnad cd teza este plagiatd intre paginile 11 — 47.

Comisia accentueazd ci opinia exprimatid de Comisia de Eticd si Deontologie profesionald a
Academiei de Politie “Al. I. Cuza” in Decizia inregistrata cu nr. 4439391 din 19.06.2019, p. 3 privind

sesizarea cd aceste pagini au fost plagiate denotd o gravi neintelegere a caracterului muncii academice de
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doctorat, a ce inseamna drepturile de autor si plagiat. Astfel, in opinia membrilor Comisiei in Decizie se
sustine, intr-un mod cu totul inacceptabil, ca:
“In cele 44 pagini, lucrarea are un numar de 101 note de subsol, dintre care 49 de note de subsol fac referire
la definitiisi concepte de drept prezentate in legislatiile diferitelor tiri: SUA, Canada, Ungaria, Polonia,
Egipt, Tunisia, Franta, Comisia Europeana si Romaénia. De fapt, in aceste pagini sunt prezentate explicatii
tehnice referitoare la terminologia de specialitate folositd in dreptul international raportat la acceptiunile
terminologice din legislatia nationala si cu toate ca textele nu beneficiazd de protectia dreptului de autor,
iar pe cale de consecintd nu obliga la respectarea procedurilor de citare, acesta a precizat expres sursa
bibliograficd. Pe de alté parte, nu e interzis ca doi sau mai multi autori si preia prin citare aceeasi sursi
bibliografic, iar cand acest lucru se intdmpla, acest aspect nu poate fi considerat plagiat.”
Membrii Comisiei considerd ca pentru evitarea aparitiei in viitor a unor cazuri asemanitoare in
cadrul Academiei de Politie ”ALI. Cuza” va trebui schimbat radical modul in care membrii comunititii
academice din cadrul acesteia si in particular membrii Comisiei de Etica si Deontologie Profesionali

inteleg munca de cercetare si principiile eticii academice.

2. Asa cum se aratd in sesizare, la p. 8 autorul copiazd pasaje din cartea consistentd si bine
documentatd Geaménu, Gr. (1977). Dreptul international penal si infractiunile internationale, Editura
Academiei Roméne, Bucuresti, pp. 127 — 128, modificAnd uneori foarte putin textul. Este adevirat ca
autorul pune o notd in care face referire la cartea lui Gr. Geamanu, dar nu pune ghilimele. De asemenea,
imediat dupa nota continud cu pasaje din carte, fard a mentiona acest lucru si firi a pune ghilimele. Preia

inclusiv o nota de subsol.

3. In sesizarea depusi se mentioneazi citeva locuri in care teza doctorald analizati prezinta
similitudini cu volumul semnat de Stancu $erb, Constantin Draghici, Dragos-Andrei Ignat si Adrian Iacob,
Drept politienesc si contraventional (Editura Tritonic, Bucuresti, 2003), firi a se utiliza ghilimelele care
sd indice faptul ca doctorandul a preluat textul din aceasti carte. Intr-adevir, patru dintre cele cinci
paragrafe incluse pe pagina 8 a tezei sunt preluate, cu foarte mici modificari, de pe pagina 220 din Serb,
Draghici, Ignat, lacob si Suceava (2003), fara a se da credit acestor autori. Plagiatul continui pe paginile
9 51 10 ale tezei doctorale analizate, care preiau informatia prezentati pe pagina 221 din Serb, Draghici,
Ignat, Tacob si Suceavi (2003). Din nou, diferentele dintre teza doctoralisi acest volum sunt minimale
(domnul Iacob folosind termeni precum ,fiinte umane” in loc de ,persoane”, ,delimitare” in loc de
wconturare”, ,incdlcate” in loc de ,violate”), iar uneori micile schimbiri operate de doctorand ignora
nuantele termenilor preluati de la ceilalti autori (,,persoana” infractorului, in loc de ,spersonalitatea”
infractorului; infractor ,,international”, in loc de infractor ,,itinerant™). Plagiatul masiv continua pe paginile

181-187 i 190-191 ale tezei analizate, care preiau cu foarte mici modificiri (reprezentate de comasiri ale
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unor scurte paragrafe sau transformdri ale unor liste in paragrafe noi) informatia prezentatd pe paginile
264-267 si 270-271 de Serb, Draghici, Ignat, Iacob si Suceava (2003). Niciieri nu se di credit acestor
autori pentru cercetarea lor si nicdieri nu se folosesc ghilimele ca si se departajeze in mod clar comentariile

autorului tezei de aprecierile si analiza autorilor volumului publicat in 2003.

4. Teza doctorald plagiazd masiv si din volumul semnat de CosticaVoicu, Adriana Camelia Voicu
si loan Geaménu, Criminalitatea organizatd in domeniul afacerilor (Editura Pildner&Pildner, 2006).
Clasificarile privind conceptul de criminalitate prezentate pe pagina 23 a tezei sunt preluate aproape
identic de la pagina 7 a volumului Voicu, Voicu si Geamanu (2006), fara a fi folosite ghilimele si fira ca
teza domnului lacob si mentioneze sursa in vreo notd. Singura notd inclusid pe pagina 23 i urmeazi
primului paragraf, care cuprinde observatii generale si reproduce cuvant cu cuvant primul paragraf de la
pagina 7 din Voicu, Voicu si Geamanu (2006), fara a folosi ghilimelele. Clasificarile propuse de Raymond
Gassin si Herve Boullanger, incluse in tezi la pagina 31, sunt preluate de fapt tot din Voicu, Voicu si
Geamanu (2006), pagina 16, cu tot cu notele de subsol. Preluarea de material din Voicu, Voicu si Geaménu
(2006) continua incepand cu pagina 32, uneori inserdndu-se note de subsol care mentioneazi acest volum,
dar fard a se utiliza ghilimele pentru a se recunoagte instantele in care teza de doctorat urmeaza identic
textul din Voicu, Voicu si Geamanu (2006). Paginile 52 si 54, care expun concluziile primului capitol al
tezei, includ aprecieri preluate din Voicu, Voicu si Geamanu (2006), de la paginile 22, 24 si 26, din nou,
fard ca similitudinile sa fie identificate in mod precis si, prin urmare, firi ca doctorandul si dea credit
celor trei autori pentru analiza lor publicatd in anul 2006. La pagina 72, d-nul doctorand Iacob se intoarce
la Voicu, Voicu i Geamanu (2006) pentru a prelua un intreg paragraf de la pagina 345 a acestei cirti.
Singura notd de subsol inclusa la finalul paragrafului nu mentioneazi deloc cartea din 2006 a autorilor
romani ci, in schimb, trimite la un volum apérut la Paris in limba francezi in anul 2003. Paginile 73-76
preiau masiv din Voicu, Voicu si Geamanu (2006), mentionind cateva pagini din acest volum in notele de
subsol, cand de fapt textul este preluat de la alte pagini.

Comisia atrage atentia ca e vorba de pasaje plagiate dintr-o carte co-autoratd de conducitorul
stiintific al dlui A. Iacob, dl prof.univ.dr. Costicd Voicu; este greu de inteles cum acesta nu a observat
acest lucru.

5. Sesizarea este corectd si in ceea ce priveste faptul ci teza doctorald prezintd similitudini
importante cu cartea semnati de Gheorghe Carp, Terorismul international (Editura Ministerului
Administratiei si Internelor, Bucuresti, 2005). Intr-adevir, capitolul doi al tezei contine paragrafe preluate
din Carp (2005), pagina 24 (sectiunea 1.1.5) si pagina 26. Din nou, lipsa ghilimelelor pare a sugera ca
analiza fi apartine d-lui Tacob, cind de fapt aprecierile sunt preluate din cealaltd sursd cu modificiri

minimale. Similitudinile dintre teza doctoralad si Carp (2005) sunt acoperite prin comasarea listelor in



paragrafe sau prin ruperea unor propozitii pentru crearea unor liste noi. Textul este insd foarte asemanitor,
iar clasificdrile contin categorii aranjate in general in aceeasi ordine (uneori insotite de una sau doui
categorii noi, addugate de d-lui lacob) si ilustrate cu exemple identice sau aseminitoare. Din nou,
trimiterile la Carp (2005) din notele de subsol sunt atasate fie subtitlurilor, ca si cand preluarea ar fi vizat
doar termenul, fie la finalul unor propozitii care nu contin ghilimele pentru a indica amploarea materialului
preluat. In plus, cititorul este trimis tot la Carp (2005) chiar si atunci cand teza comenteazi rapoarte FBI,

CIA, INTERPOL care ar fi trebuit si fie accesate in mod direct si nemijlocit.

6. In sesizarea depusi se mentioneazi faptul ca la paginile 104 -108 din teza doctorald analizata
existd similitudini clare cu mai multe pasaje din cartea Instrumente ale cooperdrii internationale in
domeniul valorificarii mijloacelor criminalistice de probatiune, autor dr. loan Hurdubaie, Editura Era
2006. Comparand textele respective, se constatd ca ceea ce existd in teza doctorald la paginile 104-108,
de la paragraful 2.1 Programe initiate d¢ ONU in domeniul criminalititii organizate la prima treime a
paginii 108 (paragraful Problema mondiald a drogurilor) corespunde in proportie de peste 90% cu
continutul volumului Hurdubaie (2006). Astfel, paragraful ce incepe de la Progresele in domeniul
comunicatiilor si se incheie la pagina 105, randul noua corespunde integral cu continutul volumului
semnat de Hurdubaie, pp. 7 - 8. In continuare se preia masiv si fira ghilimele din volumul semnat de
Hurdubaie, pasaje intregi de la paginile 8 - 13. Chiar daca doctorandul Adrian Iacob mentioneaza in notele
de subsol cé a preluat din Hurdubaie (2006) — notele 222, 223 — in mod normal, respectind normele
academice el nu putea prelua aceste pasaje lungi fara ghilimele care si indice citarea si chiar daca ar fi
citat, pasajele mai lungi de 10 - 15 randuri ridica probleme legate de drepturile de autor. Practic singura
contributie a dlui lacob e aceea ci pune niste subpuncte a), b), c), d), e), f) ce nu apar la Hurdubaie si ca
nu respectd exact ordinea de enumerare a acestuia (PG contra Teorismului, PG impotriva Coruptiei, PG
impotriva Criminalitdtii Transnationale Organizate etc) dar in rest pastreaza sublinierile (literele bolduite)
facute de acesta atunci cand mentioneazi programele specifice ale ONU (ex. Programul global impotriva
terorismului), iar in partea de jos a paginii 105 pastreaza nealterati clasificarea operatd de Hurdubaie
referitoare la modalititile concrete de aplicare a Programului global importriva Criminalitatii
Transnationale Organizate, cele 3 subpuncte. Chiar daca acestea apar in programul respectiv ca parte din
documentul oficial, citarea lor din sursa Hurdubaie trebuia si se faca cu ghilimele si specificarea paginii

de unde s-a preluat.

7. La pagina 108 din teza doctorala analizat3 a fost preluat un pasaj din cartea dlor Ion Suceavi si
Florian Coman, Criminalitatea si organizatiile internationale, Editura Romcartexim, 1997, paginile 84 -

85, fard a se modifica nimic. Doctoranul nu poate invoca in sprijinul siu ci a citat la notele de subsol 224



si 226 acest volum deoarece a preluat pasajul de 16 rdnduri mentionat in sesizare cu totul, firi ghilimele.
Si nici cd descrierea activititii Adundrii Generale a ONU prezint3 un caracter pur tehnic, de la care nu se
poate abate, din moment ce existau céi de a reformula ceea ce afirma Carta ONU si textul celor doi autori
mai sus mentionati din care a preluat fara a cita. Ca sa nu fie 100% identic, dl Iacob a inlocuit in sintagma
Comitetul pentru Prevenirea Crimei cuvantul Crima cu ... Criminalitate. La paginile 108 - 109, conform
sesizarii, doctorandul descrie in opt randuri atributiile secretarului general ONU in materie de combatere
a crimei organizate preluand pasajul ca atare din Coman si Suceavi 1997, pagina 85, fara ghilimele. El
pune la nota 226 exact acelasi lucru ca si cei doi autori, spre a nu da impresia ci a preluat direct din ei,
asadar preia direct si nota de subol pusd de Coman si Suceava. La pagina 109, dl Iacob preia din nou un
pasaj din Suceavd si Coman (pag. 92), anume discutia despre Comitetul Special pentru Reprimarea
Terorismului Internagional unde similitudinea e de circa 90%. Ca si realizeze o diferentiere, dl Iacob spune
cd ,,In materia terorismului international problema ncd nu este practic clarificatd”, in timp ce Suceavi si
Coman spun cd ,,Conchidem cd in materia terorismului international problema este practic inci
neclarificata”. lacob mentioneaza sursa Coman si Suceavd in nota de subsol 226 dar nu pune deloc
ghilimele. in continuare la pag 109 dI Iacob descrie Comitetul pentru Prevenirea Crimei si Luptei contra
Delincventei preludnd un nou pasaj din aceeasi sursd, cu o modificare insignifiantd — Crearea acestui
comitet pune in evidenta ... fata de: Istoria credrii acestui comitet reliefeazi ... Ca si arate ci abordarea
ONU nu a fost eficientd, Coman si Suceava trimit in nota de subsol 18 la un document ONU cu numirul
si anul respectiv iar Iacob preia aceasti sursi ca atare, identic, in nota 227 firi a spune ci la rAndul lui nu
a preluat direct de pe siteul ONU ci de la Coman si Suceavd, folosind expresia Apud. Nici acum nu apar
deloc ghilimele desi se preia un nou pasaj din cartea celor doi autori. Tot la pagina 109 din doctorat este
preluat ca atare pasajul despre Consiliul Economic si Social al ONU din Coman si Suceavi, asa cum se
aratd si in sesizare.

La paginile 111 - 112, doctorandul Iacob preia fard ghilimele un pasaj de circa 30 de randuri din
sursa Hurdubaie (2006), paginile 10 - 11. De data asta nici nu mai pune la nota de subsol sursa de unde a
preluat fara a cita, ceea ce denota extrem de clar intentia de a plagia. In partea de jos a paginii 113, dI
lacob preia ad litteram cel putin 14 randuri din Hurdubaie, sursa citatd, paginile 13 - 14. La pagina 118,
de la Cadrul general si conditiile de realizare si pana la pagina 122, paragraful care incepe cu Problematica
extradarii Intre {arile membre este plagiat din Hurdubaie (2006), paginile 50 - 53, fapt ce confirma cele
mentionate in sesizare. Desi dl Iacob citeazd volumul sursi in trei note de subsol (238, 239, 240)
considerdm ca preluarea unui fragment atét de voluminos din cartea mentionats, fara ghilimele i fira
spargere in mai multe bucifi (spre a respecta prevederile legii copyright-ului) constituie o incilcare a
normelor academice curente. Un alt caz de plagiat flagrant e preluarea masivi in teza doctorala, de la

pagina 125, primul paragraf si pand la pagina 133 a mai multe pagini din Hurdubaie (2006), mai precis de



la pagina 60 sus (,,Asistenta judiciara”) la 69 randul 30 — ,intreruperea executirii unei pedepse ori masuri
de sigurantd”. Sunt pagini intregi luate direct, fara ghilimele si mentionand doar la nota 246 ci s-a preluat
din Hurdubaie, ,,pagina 60 si urmatoarele”. Adica dl Iacob crede ci e acoperit legal de mentionarea
paginilor din care preia, dar nu simte nevoia de a cita cu ghilimele si preia pagini intregi din sursa
mentionatd, incilcand si dreptul de proprietate intelectuald a dlui Hurdubaie. La paginile 135 - 138, dl
Tacob continud sa preia fird citare fragmente intregi din Hurdubaie, pp. 76 - 79, operand doar mici
modificari, de genul insiruirii unor elemente cu virgule intre ele, fatd de pasaje puse cu liniute pe randuri
separate in textul original. La paginile 135 - 139, dl Iacob nici nu mai trece in notele de subsol sursa
Hurdubaie (paginile 73-90) si preia ca atare bucitile de texte. Uneori, dl Iacob nu copiazi chiar tot ci
reduce elementele preluate din Hurdubaie, asa cum e la pagina 138 la paragraful Autoritatea competentz
sd ordone interceptarea..., unde nu mai preia de la Hurdubaie si paragraful Cererile prezentate trebuie: a,
b, c,d,e,f, (Hurdubaie, pagina 80) ci sare direct mai jos si preia din nou de la: Atunci cénd tinta
interceptdrii... La pagina 139, dl Iacob preia cu foarte mici modificiri continutul paginii 86 din
Hurdubaie...... La paginile 119 - 120 preia ad litteram si fird ghilimele din Hurdubaie 2006, paginile 50 -
52, chiar daci pune doud note de subsol cu sursa. E vorba de circa 180 de randuri in care similitudinea e
de peste 90%. Urmeaza un alt calup consistent, zeci de randuri, preluate de dI Iacob din Hurdubaie 2006,
anume pp. 130 - 135 direct din Hurdubaie 2006, pp. 60 - 70, confirméind cele afirmate in sesizare. Nu sunt
preluate integral chiar toate randurile din aceste pagini dar continutul e identic in proportie de 80% cel
putin. La pagina 135, de la paragraful 1.4 Livrari supravegheate si pani la ...partial cu alte produse, vedem
o preluare fard ghilimele din Hurdubaie 2006 p. 73, apoi dl [acob la finalul paginii pare ci incepe sa scrie
ceva original: Livrarea supravegheata este prevdzuti in...; de fapt, imediat incepe si plagieze din aceeasi
sursd, de la Conventia Natiunilor Unite impotriva Criminalitdtii Transnationale organizate. Urmeazi
unsprezece randuri copiate din Hurdubaie 2006, p. 74, fara ghilimele. Dupi doui randuri urmeaza un nou
calup de zeci de rnduri preluat din Hurdubaie 2006, pp. 74 - 75. Nu a preluat la rind ci cu o pauzi de 18
randuri fatd de original si in continuare a copiat pe sirite, selectiv, de asemenea fird a mai cita autorul
Hurdubaie in notele de subsol. Ultima citare cu nota de subsol din Hurdubaie e la pagina 129. Prelurile
sunt toate fard ghilimele. De la pagina 141 (paragraful 1.8) la pagina 145 (randul 8), dl Iacob preia
continutul paginilor 93 - 99 din Hurdubaie 2006, fara ghilimele si citind doar odati cartea respectiva (nota
257), asadar se confirmi cele mentionate in sesizare. El opereazi doar foarte mici modificari, schimband
sau addugand ori eliminind céteva cuvinte de legaturd. De pilda la pag. 95 in partea de jos, inlocuieste
»~I'aptele penale pentru care se aplicd acest drept de urmarire sunt cele mentionate mai sus la care se adauga
parasirea” cu ,,Dreptul de urmdrire penala se aplica si in cazul parasirii”.... De asemenea uneori nu preia
chiar tot continutul unei pagini ci mai sare unele pasaje precum cel de la finalul paginii 95 si inceputul

paginii 96 din cartea lui Hurdubaie. In mai multe rAnduri cand la Hurdubaie apar enumerdri si se folosesc



bulete sau literele a-b-c-, dl lacob scoate aceste elemente si enumera in text fara marcherii mentionati, dar
pastrand exact cuvintele si ordinea propozitiilor.

La paginile 145-146, dl lacob preia din nou pasaje intregi din cartea lui Hurdubaie 2006, anume
de la pagina 99 (ultimele sase randuri de jos) pana la pagina 104 sus. Nu copiaza integral ci doar anumite
pasaje (omite altele), dar cele preluate sunt copiate fara modificéri sau cu enumerare simpla fara bulete si
litere, asa cum a procedat in cele mai multe situatii. Sunt copiate astfel circa 56 de randuri. La paginile
147 -153 dl Iacob preia pasaje intregi si scheme fara ghilimele din Hurdubaie pp. 111 - 116, e drept
folosind doud note de subsol unde mentioneaza sursa. De la pagina 153 la pagina 155, dl Iacob preia
fragmente intregi fara ghilimele din Hurdubaie 2006, pp. 117 - 121, asa cum se arati si in sesizare.

La pagina 185 - 186, dl lacob preia céteva zeci de randuri din Hurdubaie 2006, pp. 29 - 31 si
restructureaza pe alocuri cate o frazi; de asemenea ajunge s corecteze o eroare a lui Hurdubaie (afirmatia
cd Grupul Pompidou a devenit structuré a Consiliului Europei in 1980 — de fapt abia in 1990) In rest textul
e identic si citeaza sursa in nota 289. Dar acest lucru nu previne plagiatul din cauza lipsei ghilimelelor.

Nici dacd ar folosi ghilimele nu ar avea dreptul s preia pasaje de zeci de randuri.

8. La pagina 115, dl Iacob preia din nou féard ghilimele doud pasaje, de data asta din volumul
Cooperarea politieneascd in Romdnia(2006) de Stoica si Catuti. Primul paragraf e trecut la nota de subsol
ca fiind din Hurdubaie 2006, p. 49, dar el nu se gaseste in acel volum la pagina mentionati. Pasajul al
doilea, adicd 4 randuri, e copiat din Stoica si Catuti, pagina 30, fara citare (ghilimele), lucru prezent si in
sesizare, desi doctorandul pune in nota de subsol 231 sursa corectd. La paginile 115 - 117, dl lacob preia
un fragment consistent din Stoica si Cétuti (pp. 30 - 32), parte in care opereazi doar schimbéri minore:
enumerarea cu liniute la capete de rand este inlocuitd cu enumerarea prin succesiune de cuvinte urmate de
virgule (paragraf nr 3, pagina 115), iar in loc de “In Romaénia”: se trece ,,in tara noastrd”. El citeazi sursa
in nota 234, dar nu pune deloc ghilimele. Or, preluarea ca atare a unei portiuni de text atat de masive, fira
citare, este o formd de plagiat si de incélcare a copyright-ului. La pagina 118, in partea de sus, preia un
citat dintr-un autor Radu Razvan Florin, utilizat de Stoica si Catuti la pag 33, dar nu foloseste expresia
Apud, adici nu aratd cd nu a gasit chiar el citatul, ci l-a preluat din altd sursd. Tot din Stoica si Catuti
plagiazi un paragraf de 12 randuri la pagina 147 (ultimele 8 randuri) si 148 (primele 4 randuri de sus).
Preia totul fird ghilimele dar pune la nota de subsol 258 sursa. El sparge fraza preluati si obtine doua
enunturi separate de punct. De asemenea elimina cuvintele “din punct de vedere practic, acesta poate fi
gasit ca formular, in Anexa III”. Continua si la pagina 148 (de larandul 11), preia si ultimele dou# randuri
de la pagina 45 si pana la randul 13 din pagina 46 din textul lui Stoica si Cituti. Insi in nota 260 citeaza
din Hurdubaie 2006, cu toate ci randurile mentionate mai sus nu sunt din aceastd sursi. Ultimele patru

randuri de la pagina 155 si primele patru de la pagina 156 sunt preluate fira ghilimele din Stoica si Catuti,



p. 44. Apoi la paginile 157 - 158, de la paragraful Necesitatea cooperdrii politienesti internationale pani
la finalul acestui subcapitol se constata preluarea fara ghilimele si pe sérite a unor pasaje din Stoica si
Catuti 2006, pp. 47-50. Notele 263 si 264 mentioneaza totusi sursa dar nu justifica preluarea fira ghilimele.

Se confirmd cele scrise in sesizare si la paginile 159 (ultimele patru randuri) pana la 166 din teza
doctorald, unde autorul preia fara ghilimele circa 90% din continutul paginilor 199 - 200 din Ion Suceava,
Florian Coman, Criminalitatea si organizatiile internationale, pp. 199 - 201, 218, 220 - 221. Nu se
folosesc ghilimele dar in trei note de subsol e mentionata sursa. Ulterior la paginile 171 - 174 dl Iacob
preia unele pasaje din Stoica si Catuti, pp. 67 - 88 dar selectiv sau eliminind unele randuri. Cand vine
vorba de proiectul Tent, pagina 179 - 180, el preia doar patru randuri din cele 10 ale textului original.
Observdm ci la paginile 179 - 180, unde preia masiv din sursa mentionati proiectele Baobab, Pacific,
Tent, fara ghilimele si cu foarte mici schimbari, dl lacob nici méacar nu pune intr-o noti de subsol sursa.
La finalul pasajului “Proiectul Baobab”, autorii Stoica si Cétuti fac o greseald ortografics (“in afars” —
corect “In afara Africii”). lar dl Iacob face si el aceeasi greseald. Ultimele sapte randuri de la pagina 207
si primele opt de la pagina 208 sunt copiate fara ghilimele tot din Stoica si Cituti, pagina 82, existand si
0 notéa de subsol care face trimitere la acest text. Urmeaza alt pasaj de douazeci de randuri copiat tot din
aceeasi sursa (pag. 88) si tot fard ghilimele, la pagina 208 in teza de doctorat. Singura interventie a dlui
lacob e ca inlocuieste sintagma “Principala directie de activitate” cu “O principala directie de cooperare
politieneasca” si pune sursa in notele de subsol 310 si 311. Asadar se verifici cele mentionate in sesizare.
Ultimele patru randuri din pagina 211 si primele opt din pagina 212 sunt copiate tot fira ghilimele din
Stoica si Catuti, pagina 50 - 52, cu o noté de subsol care face trimitere la sursa Continutul paginilor 224 -
227 (de la randul sase la randul 18 pe acele pagini) este copiat fara ghilimele din Stoica si Catuti, pp. 100
-101, conform sesizérii. El nu copiaza chiar tot, mai sare unele pasaje, de pilda paragraful “La solicitarea
statelor observatoare la Centrul Regional S.E.C.I., Punctul National Focal efectueazi schimbul de date si
informatii cu ofiterii de legatura strini ai acestor state acreditati in Romania nu este preluat.” Uneori mai
schimba ordinea unor cuvinte sau le omite, dar similitudinea e de peste 90%. De la pagina 227 in teza
doctorala, ultimele zece randuri si pana la pagina 234, randul 50, observim preluarea masivi si fara
ghilimele a unei portiuni din textul cartii lui Stoica si Ctuti, paginile 105 - 112, fira ghilimele, la rnd,
foarte rar omitind un rind sau doud. De data asta sursa nu apare in nicio noti de subsol, ca si cum
doctorandul ar considera ca insiruirea atributiilor Ofiterului de legituri e un text public, oficial, din
regulamentele si legile structurilor specializare si nu le apartine autorilor de la care a preluat direct. Chiar
si aga tot trebuia sd pund ghilimele si sursa. De la pagina 237 ultimele noua randuri si pana la 238, cu patru
randuri inainte de final, doctorandul preia fara ghilimele din sursa Stoica si Catuti, pp. 112 - 113,
descrierea Acordului SECI, operand modificari rare si nesemnificative (echivalente): in loc de “Stadiul

actual de extindere a fenomenului de crima organizati a scos in evidenta faptul ci eforturile nationale” el
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scrie “Stadiul actual de extindere a fenomenului de crimé organizatd a facut tot mai evident faptul ci
eforturile nationale”. Chiar daca Stoica si Cétuti au copiat si ei la randul lor de pe siteul SECI sau din altd
sursd, dl Tacob tot trebuia sd pund ghilimele si sursa de unde a copiat. Urmeaza la pagina 239 paragrafele
ce descriu Task-force-urile si actiunile acestora, copiate si ele fira ghilimele din aceeasi sursi, p, 114. La
pagina 241 ultimele doua randuri si pana la pagina 248, randul sapte de sus, dl lacob preia pasaje intregi
din sursa mentionata (pp. 114 - 117 si 118 - 121), fara ghilimele, adeverindu-se cele spuse in sesizare. De
la pagina 256 randul 10 la pagina 257 cu trei randuri inainte de final se constata din nou preluarea directa
si fara ghilimele din sursa Stoica si Catuti, pp. 125 - 127. De data asta nu apare nici nota de subsol cu
sursa de unde s-a preluat si sunt in text afirmatii transante, opinii ale celor doi autori pe care dl lacob si le
asuma ca si cum ar fi ale sale. De la pagina 258 (mijloc) pana la 260, dI lacob preia din aceeasi sursa pp.
127, 128, 129 - 130 si singura modificare operatd e cé pasajele ce presupun enumerare de elemente cu
bulete la cap de rand sunt ingiruite la rdnd in text, cu virguld. Continutul e identic in proportie de peste
90%. La pagina 260, ultimele cinci randuri si pagina 261 integral sunt plagiate din Stoica si Catuti, pp.
167 si 169. In timp ce autorii sursd incheie paragraful de la finalul paginii 167 cu enumerarea unor
conventii internationale, dl lacob la pagina 261 din doctorat omite aceste conventii si incheie fraza cu
cuvintele ,,care si stopeze acest fenomen”. E singura sa contributie in acest fragment. Ultimele 12 randuri
din pagina 261 a tezei si paginile 262 si 263 (primele cinci randuri) sunt preluate fird ghilimele din aceeasi
sursd, pp. 95 - 96. DI lacob isi asuma ideile celor dou autori sursa, fara a preciza acest lucru prin ghilimele,
de pildd afirmatia ci ,Prin crearea Centrului de Cooperare Politieneascd Internationald s-a reusit
eliminarea paralelismului si dublarea canalelor de cooperare, greutiti cu care structurile de cooperare s-
au confruntat in trecut...”. Nici mécar nu trece sursa de inspiratie la notele de subsol. La paginile 263
(paragraful I) - 264 (primele cinci randuri) ale tezei doctorale, se constatd preluarea masiva si fara
ghilimele din Stoica si Catuti, pp. 139 - 140. La pagina 263, dl lacob copiazi gresit din sursa: “Interogarea
bazelor de date ale Registrului Comertului” devine la el “Integrarea bazelor de date ale Registrului
Comertului”, ceea ce schimbd partial sensul frazei. La pagina 264, randurile 6-10 sunt plagiate din sursa
deja mentionatd, p. 147, cu o micd modificare la inceput — in loc de “De asemenea, se impune si
completarea prevederilor protocoalelor...”, dl Tacob scrie: “In opinia noastra , se impune si completarea
prevederilor protocoalelor...”. Astfel el isi asuma opinia celor doi autori fird a mentiona preluarea
paragrafului prin ghilimele. De la pagina 264 (ultimele sapte randuri) pani la 267 (primele 12 randuri)
sunt plagiate din sursa mentionatd, pp. 163 - 167, lucru mentionat si in sesizare. Acolo unde la cei doi sunt
elemente enumerate cu bulete la cap de rand, dl lacob foloseste litere mici a), b), ¢) in loc de bulete. Nu
preia chiar tot ci mai sare peste unele paragrafe; de asemenea din enumerdrile cu bulete nu preia fiecare

paragraf, ci doar pe unele, iar pe altele le contopeste.
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Concluzii
In temeiul observatiilor de mai sus privind sesizarea de plagiat in cazul tezei de doctorai
“CRIMINALITATEA ORGANIZATA SI COOPERAREA POLIT]ENEASCA INTRE STATE

sustinuté de dl Adrian lacob Comisia concluzioneazi in felul urmitor:

teza prezentatd de dI Adrian Iacob in anul 2007 la Academia de Politie “Al. I. Cuza” in vederea

obtinerii titului de doctor in domeniul ORDINE PUBLICA SI SIGURANTA NATIONALA

include masiv pasaje din lucriri elaborate de alfi autori. Aceste pasaje sunt integrate in S:ad.rul

ei, fard a fi citate potrivit normelor academice.De obicei textele sunt incluse fira a se indica
sursa lor, iar cdnd aceasta e mentionata, nu sunt folosite ghilimelele pentru a indica exact ce
este preluat. Mentiondm ca aceste aspecte nu au fost sesizate in referatul de acceptare al
conducétorului stiintific dl prof. univ. dr. Costica Voicu si nici in cele ale celorlalti membri a?
comisiei doctorale. Uneori copiatul este disimulat, prin schimbarea minord a textului
(adaugarea unor cuvinte noi, comasarea unor paragrafe, generarea de liste in loc de paragrafe,
propozitii mai lungi. etc.).

constatand aceste abateri grave de la etica actului de cercetare stiingifici, Comisia considera ci
teza dlui Adrian Iacob contine in extenso texte plagiate.

pe aceasta bazi Comisia propune retragerea titlului de doctor in domeniul ORDINE

PUBLICA $I SIGURANTA NATIO ALAdeginut de dl Adrian Iacob.
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Raport personal

referitor sesizarea inregistrati la UEFISCDI cu nr. 751/27.03.2019MEN nr.
15495/28.03.2019 cu privire la existenta unei situatii de plagiat in teza de doctorat

“CRIMINALITATEA ORGANIZATA SI COOPERAREA POLITIENEASCA INTRE
STATE” sustinuta de dl Adrian IACOB in anul 2007 la
Academia de Politie “Al. I. Cuza”

Procedénd la verificarea celor mentionate in sesizarea depusi la UEFISCDI am
comparat pasajele mentionate in aceasta cu textul lucrarii de doctorat al dlui Adrian Iacob,
“CRIMINALITATEA ORGANIZATA SI COOPERAREA POLITIENEASCA INTRE
STATE?, alturi de domnul profesor universitar Adrian Miroiu si domnul lector universitar
Serban Filip Cioculescu, ceilalti membri ai comisiei tehnice.

Am constatat ca dl lacob a preluat zeci de fragmente din sursele mentionate in
sesizare, fard ghilimele si operdnd uneori doar mici modificdri cum ar fi gisirea unor
sinonime, schimbarea unor termeni cu unii noi, preluarea pe sirite a paragrafelor,
comasarea de paragrafe, contopirea unor propozitii separate, introducerea unor cuvinte de
inceput de paragraf diferite sau a unor cuvinte de legatura intre propozitii, inversarea unor
randuri sau eliminarea unor elemente din insiruirile de date si fapte pe care le preia. De
asemenea, am constatat cd de multe ori acolo unde in sursele de inspiratie existd enumerari
cu bulete sau litere mici la capete de randuri, dI Iacob a enumerat folosind virgulele si
formulénd propozitii distincte, insa pastrand aproape integral continutul copiat.

Este adevdrat ci in majoritatea situatiilor a mentionat in note de subsol sursele de
inspiratie reale, indicand si paginile (nu intotdeauna corect) dar acest lucru nu ii poate
permite sa preia zeci de randuri fara ghilimele din textele altor autori.

Chiar cénd e vorba de preluarea unor texte cu statut oficial, din legi sau regulamente
ale Ministerului de Interne de exemplu, pe care si autorii din care se inspira dl Iacob le-au
preluat ca atare, tot nu e un motiv suficient spre a prelua pagini intregi la rand (uneori cu
mici modificéri precum cele sugerate la inceput) fara ghilimele.

{n aceste conditii, sunt consternati de Hotérarea Comisiei de Etica si Deontologie
profesionald a Academiei de Politie “Al. I. Cuza”, in cauza sesizirii suspiciunilor de plaglat
in teza de doctorat a domnului Adrian Iacob, decme de mentinere a titlului de doctor prin
disculparea autorului lucrarii. De asemenea sunt surprinsi de faptul ci nici coordonatorului
tezei nici referentii oficiali nu au identificat aceste probleme grave.

in consecinti am fost total de acord cu colegii mei de comisie, sustinind propunerea
de retragere a titlului de doctor in domeniul ORDINE PUBLICA SI SIGURANTA
NATIONALA al domnului Adrian Iacob.

Nt

Prof. dr. Lavinia Stan,
Jules Leger Research Chair and Public Policy Program Coordinator
St. Francis Xavier University, Canada



Raport personal
referitor la activitatea in Comisia externd a CNATDCU de analizi
a sesizdrii Inregistrate la UEFISCDI cu nr. 751/27.03.2019, MEN nr. 15495/28.03.2019,
cu privire la existenta unei situatii de plagiat in teza de doctorat
“CRIMINALITATEA ORGANIZATA SI COOPERAREA POLITIENEASCA INTRE STATE”
sustinutd de dl Adrian IACOB in anul 2007 la Academia de Politie “Al. I. Cuza”

Subsemnatul, prof.univ.dr. Adrian Miroiu, numit in Comisia externd a CNATDCU pentru
analiza sesizarii 1nreg1strate la UEFISCDI cu nr. 751/27.03.2019, MEN nr. 15495/28.03.2019 cu
privire la existenta unei situatii de plagiat in teza de doctorat “CRIMINALITATEA ORGAN IZATA
SI COOPERAREA POLITIENEASCA INTRE STATE” sustinuti de dl Adrian IACOB in anul 2007
la Academia de Politie “AL 1. Cuza”, am procedat in modul urmitor:

Am analizat materialele trimise de la MEN, impreund cu dna prof. L. Stan si dl lect.
univ.dr. §. F. Cioculescu. De asemenea, am analizat daca sesizarea se verifici prin compararea
tezei de doctorat cu textele din volumele urmitoare: Chipaila, I (coord.). (2006). Globalizarea
traficului de copii, Editura Sitech, Craiova; Geamanu, Gr. (1977). Dreptul international penal si
infractiunile internationale, Editura Academiei Roméane, Bucuresti; Serb, S., Draghici C., Ignat,
D.-A., Tacob, A., Suceavd, A. (2003). Drept politienesc si contraventional, Editura Tritonic,
Bucuresti; Carp, G., (2005). Terorismul international, Editura Ministerului Administratiei si
Internelor, Bucuresti; Voicu, C., Voicu A.-C., Geamanu, I. (2006). Criminalitatea organizatd in
domeniul afacerilor, Editura Pildner&Pildner; Hurdubaie, I. (2006). Instrumente ale cooperdrii
internationale in domeniul valorificdrii mijloacelor criminalistice de probatiune, Editura Era,
Bucuresti; Suceavi, 1., Coman, F. (1997). Criminalitatea si organizatiile internationale, Editura
Romartexim, Bucuresti; Stoica, M.-G., Catuti, C.-C. (2006). Cooperarea politieneascd in
Romania, Editura Paper Print Invest, Bucuresti.

Rezultatele la care am ajuns sunt prezentate in Raportul Comisiei si au fost agreate de toti
membrii acesteia. Am fost cu totul de acord ca teza cuprinde pasaje lungi plagiate si ci sesizarea
se confirmi. In consecmta impreund cu colegii din Comisie sustin propunerea de retragere a
titlului de doctor in domeniul ORDINE PUBLICA SI SIGURANTA NATIONALA al domnului

Adrian Iacob.
Prof.univ.dr. Adrian Miroiu % / \/(_\

Scoala Nationald de Studii Politice si Administrative (SNSPA) Bucuresti



Raport personal

referitor sesizarea inregistrata la UEFISCDI cu nr. 751/27.03.2019MEN nr.
15495/28.03.2019 cu privire la existenta unei situatii de plagiat in teza de doctorat

“CRIMINALITATEA ORGANIZATA SI COOPERAREA POLITIENEASCA INTRE
STATE” sustinuta de dl Adrian IACOB 1n anul 2007 la
Academia de Politie “Al. I. Cuza”

Procedénd la verificarea celor mentionate in sesizarea depusa la UEFISCDI am
comparat pasajele mentionate in aceasta cu textul lucririi de doctorat al dlui Adrian Iacob
(avand  titlul “CRIMINALITATEA  ORGANIZATA SI COOPERAREA
POLITIENEASCA INTRE STATE”), alaturi de dna profesor universitar Lavinia Stan si
dl profesor universitar Adrian Miroiu, ceilalti membri ai comisiei tehnice. Astfel am
constatat ca dl Tacob a preluat zeci de fragmente din sursele mentionate in sesizare, fari
ghilimele si operdnd uneori doar mici modificari cum ar fi gisirea unor sinonime,
preluarea pe sdrite a paragrafelor, contopirea unor propozitii separate, introducerea unor
cuvinte de inceput de paragraf diferite sau a unor cuvinte de legatura intre propozml
inversarea unor randuri sau eliminarea unor elemente din 1n$1ru1rlle de date si fapte pe
care le preia. De asemenea, am constatat cd de multe ori acolo unde in sursele de
inspiratie existd enumerdri cu bulete sau litere mici la capete de randuri, dl Tacob a
enumerat folosind virgulele si formuland propozitii distincte, insd pastrand aproape
integral continutul copiat.

Este adevarat ca in majoritatea situatiilor a mentionat in note de subsol sursele de
inspiraie reale, indicand §i paginile (nu intotdeauna corect) dar acest lucru nu i poate
permite sd preia zeci de randuri fird ghilimele din textele altor autori.

Chiar cand e vorba de preluarea unor texte cu statut oficial, din legi sau regulamente ale
Ministerului de Interne de exemplu, pe care si autorii din care se inspird dl Iacob le-au
preluat ca atare, tot nu e un motiv suficient spre a prelua pagini intregi la rdnd (uneori cu
mici modificari precum cele sugerate la 1nceput) fara ghilimele.

in aceste conditii, ma declar surpins si consternat de Hotirdrea Comisiei de FEtici si
Deontologie profesionalda Academiei de Politie “Al. 1. Cuza”, in cauza sesizirii
suspiciunilor de plagiat in teza de doctorat a domnului Adrian lacob, dicizie de mentinere
a titlului de doctor prin disculparea autorului lucrarii. De asemenea sunt surprins de faptul
cd nici coordonatorului tezei si nici refernetii oficiali nu au identificat aceste probleme
grave.

In consecintd am fost totat de acord cu colegii mei de comisie, sustinand propunerea de
retragere a titlului de doctor in domeniul ORDINE PUBLICA SI SIGURANTA
NATIONALA al domnului Adrian lacob.

Lector dr. Serban Filip Cioculescu,
Facultatea de Stiinte Politice, Universitatea din Bucuresti
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